REGIONALNA DYREKCJA OCHRONY SRODOWISKA W GORZOWIE WIELKOPOLSKIM

Gorzéw Wlkp., 02.04.2015 r.
WOF-1.261.25.6.2015.ML1

Ogloszenie o wyborze najkorzystniejszej oferty

Dziatajac na podstawie art. 92 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych
(tj. Dz. U. z 2013 poz. 907), zwanej dalej Pzp, Komisja przetargowa powotana Zarzadzeniem
Nr 15/2015 Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim z dnia
1 kwietnia 2015 r. w sprawie powolania Komisji przetargowej do wyboru najkorzystniejszej oferty
w postgpowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego
na zadanie pod nazwa Wykonanie projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
Otyi PLHO080030 w ramach realizacji zadania pod nazwg ,,Zapewnienie wlasciwego stanu

ochrony obszaréw cennych przyrodniczo” dokonata wyboru oferty w ww. postepowaniu.
Ilos¢ zlozonych ofert: 3

1. Sylwia Kowalcze-Magiera Komag Consulting, ul. Rycerska 7/6 67-200 Glogéw

2. Narodowa Fundacja Ochrony Srodowiska, ul. F. Ciotka 13, 01-445 Warszawa

3. Empeko S.A., Os. Bolestawa Chrobrego 24/45, 60-681 Poznan

Zestawienie zlozonych ofert wraz z przyznang punktacja

Wykonawca Cena brutto I kryterium II kryterium Eaczna liczba
oferty przyznane punkty przyznane punkty punktéw

1. Sylwia Kowalcze-Magiera 21.955,50 zt 51,09 4 55,09
Komag Consulting
ul. Rycerska 7/6
67-200 Glogéw

2. Narodowa Fundacja Ochrony 11.685,00 zi 96,00 4 100
Srodowiska

ul. F.Ciolka 13
01-445 Warszawa

3. Empeko S.A. Oferta odrzucona
Os. Boleslawa Chrobrego 24/45
60-681 Poznan

ul. Jagielloficzyka 8, 66-400 Gorzéw Wielkopolski; tel. (+48 95) 7115 338, faks (+48 95) 7115 524, www.gorzow.rdos.gov.pl




Ilo$¢ ofert odrzuconych: 1

Uzasadnienie faktyczne: Zamawiajacy w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia w punkcie
V Warunki udziatu w postepowaniu oraz opis sposobu dokonywania oceny spetniania tych
warunkéw w ppkt. 1.3. Dysponowanie odpowiednim potencjatem technicznym oraz osobami
zdolnymi do wykonania zaméwienia zadal, aby w sklad zespotu autorskiego wchodzity
przynajmniej 3 osoby, w tym w 1.3.2. jedna osoba z poswiadczonym wyzszym
wyksztatceniem przyrodniczym, legitymujaca si¢ do$wiadczeniem w realizacji minimum
jednego projektu planu ochrony lub planu zadan ochronnych dla obszaru chronionego
tj. rezerwatu przyrody, parku narodowego lub obszaru Natura 2000, w ktérym przedmiotem
ochrony byly nietoperze. Kwalifikacje te powinny zostaé udokumentowane zlozeniem

informacji na druku zgodnie z zatacznikiem nr 6 SIWZ.

Wykonawca w Wykazie 0séb i podmiotéw, ktére bedq uczestniczyé w wykonaniu zaméwienia
stanowigcym zalacznik do ztozonej oferty wskazal, ze w sklad zespolu autorskiego bedzie
wchodzi¢ m.in.:

1. Michat Przybycin (mgr biologii spec. ekologia i zarzadzanie zasobami przyrody)
posiadajacy doswiadczenie w zakresie kierowania zespotem autorskim: projekty PZO dla
obszaréw Natura 2000 Bytnica PLH080034 i Mopkowy Tunel koto Krzystkowic PLH080024

wskazany przez Wykonawce do kierowania zespotem;

2. Natalia Krolikowska (mgr biologii) posiadajaca doswiadczenie w zakresie realizacji PZO
dla obszaréw Natura 2000 Bytnica PLH080034 i Mopkowy Tunel kolo Krzystkowic
PLHO080024, wskazana przez Wykonawce do realizacji projektu PZO;

3. Jan Przybycin (mgr geografii spec. geoinformacja) posiadajacy doswiadczenie w zakresie
tworzenia GIS dla projektéw PZO dla obszaréw Natura 2000 Bytnica PLH080034
i Mopkowy Tunel koto Krzystkowic PLH080024, wskazana przez Wykonawce do realizacji
SIP/GIS projektu PZO.

W trakcie badan przeprowadzonych przez Komisje przetargowa stwierdzono, ze w ofercie
W postgpowaniu o udzielenie zamdéwienia publicznego na opracowanie projektéw planéw
zadan ochronnych dla obszaréw Natura 2000 Bytnica PLH080034 i Mopkowy Tunel koto
Krzystkowic PLH080024 w Wykazie 0s6b i podmiotéw, ktére bedq uczestniczyé w wykonaniu
zamdwienia wskazano: Pawla Przybycina jako kierownika projektu, Michata Przybycina jako

uczestnika prac terenowych i opracowania oraz Jana Przybycina jako specjaliste GIS.



W ww. wykazie nie figuruje pani Natalia Krolikowska. W zwiazku z powyzszym oferta nie

spetnia warunkéw okreslonych w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia.

Uzasadnienie prawne: oferta zostal odrzucona na podstawie art. 89 ust. 2 ustawy Pzp.

Jako najkorzystniejsza wybrano ofert¢ Nr 2 - Narodowa Fundacja Ochrony
Srodowiska, ul. F. Ciolka 13, 01-445 Warszawa

Uzasadnienie wyboru oferty:

Zgodnie z art. 91 ust 1 ustawy Prawo zamoOwien publicznych wybrano ofert¢ na
podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w specyfikacji istotnych warunkéw
zamoOwienia. Wybrano oferte niepodlegajaca odrzuceniu z najwyzsza liczba punktow.

Umowa zostanie podpisana w terminie okreslonym w art. 94 ust. 1 pkt. 2 ustawy Pzp.

Regionalny Dyrieio N iy Srodowiska



